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CUESTIONABLE HISTORIADE LA | ..
MULTINACIONAL MONSANTO, SEGUN

LA PERIODISTA FRANCESA MARIE-

MONIQUE ROBIN

\

uando en 1943 James Watson y
Francis Crick lograron descifrar
la forma que tiene el ADN den-
tro de una célula, jamas imagi-
naron el impacto que eso ten-
dria. Trajeron consigo, sin que-
rerlo, una nueva disciplina: la
biologia molecular. La tinica
capazde manejar y manipular

avoluntad el genoma de cual-
quicrser vivo.
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Ser la empresalider de las
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modificadas ha puesto
a Monsantoen el centro de
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libro, de Marie-Monique Rebir,
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El organismo se transformao
enuna maguina. Podiamos cor-
tary pegartrozos de ADN, copiar
v multiplicar los genes con el
objetivo de transferirlos de una
especie a otray crear organismos
que la naturaleza jamas habria
podido producir sola. Al princi-
pio se justificaba con una vision
generosa v humanitaria: lacura
de enfermedades.
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Sin embargo, algo fallé en
1952. A una empresa de herbi-
cidas se le ocurrio que en vez de
fabricar nuevos productos qui-
micos podia “crear” plantas selec-
tivas manipulando su patrimo-
nio genético v hacerlas resistentes
a sus propios herbicidas. De ese
modo, tendrian el control de todo
el engranaje de la agricultura y
podrian manejar a su antojo
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todos los cultivos a su alcance.
Su nombre: Monsanto,

PROYECTO HEGEMONICO
Este es el eseenario que nos pre-
senta la periodista y cineasta
en su libro, EL M

Monsanto (Peninsula, 2008),
una critica demoledora sobre la
actividad de esta multinacio-
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nal, lider en la produecion de ali-
mentos transgénicos en todo el
mundo, realizada a partir de la
lectura de documentos inéditos,
testimonios de cientificos, repre-
sentantes de la sociedad civil,
p()l iticos y entrevistas a campe-
sinos en India, Paraguay, Al'gtl‘l-
tinay Me\iw Rob

Fundacda en 1901, la historia
de Monsanto estd intimamente
ligada a la produccion y promo-
cion de quimicos altamente toxi-
cos entre los que se encuentran
el tristemente ¢élebre Agente
Naranja (usado como arma qui-
mica en la guerra de Vietnam) v
los peligrosos PCB (policlorobi-
fenilos), aceites refrigerantes que
producen cincer. Robin revela
que Monsanto sabia de los efec-
tos toxicos de los PCB por déca-
das, pero instruy6 a sus vendedo-
res para guardar silencio, ya que
su politica comercial nole permi-
tia “perder un solo délar del nego-
cio” (esta frase fue tomada, segiin
la autora, de un documento des-
cldsﬂ;cado de Mon.slmm dc 1970

MALAS PRACTICAS
El cuestionamiento a la reputa-
cion de Monsanto se ha incre-
mentado recientemente por la
promocion de su hormona de
crecimiento para vacas llamacda
rBGH, que la companiia vende en
‘los Estados Unidos bajo la marea
Posilac y que se usa con el tinico
objetivo de estimular la produc-
cion lactea. Monsanto alega que
¢l Posilac ofrece muchos “bene-
ficios a los consumidores”, Sin
embargo, la realidad es que esta
hormona ha sido prohibida en
Europa y Canada, luego de que
investigaciones oficiales demos-
traran que tomar leche de vacas
tratadas con rBGH podia ser
riesgoso para la salud.

Ocurre que la rBGH estimula
la produceion de otra hormona
llamada IGF-1 (o factor de creci-
miento 1tipo insulina), una hor-
monaque procducen naturalmente
tantovacas como humanos. Algu-
nos cientificos creen que la ingesta
de leche tratada con altos niveles
derBGH puede dar pasoaun cre-
cimiento incontrolado de eélulasy

producireancer. De hecho, Robin

escudrifia en algunas estadisti-,
casy descubre quelatasa de cin-
cer de mama entre las mujeres
estadounidenses de mis de cin-
cuenta ainos aumentd un 55,3%

desde 1994, afio en que sali6 al

mercado la rBGH.

FUNDADA EN
1901, LA HISTORIA
DE MONSANTO
ESTA LIGADA A
LA PRODUCCION
DE QUIMICOS
ALTAMENTE
TOXICOS COMO
EL, TRISTEMENTE
CELEBRE AGENTE
NARANJA (USADO
EN LA GUERRA
DE VIETNAM)

Y LOS ACEITES
REFRIGERANTES
QUE PRODUCEN
CANCER.

ladores del libro de Robin, sin
embargo, es el que toca uno de
los aspectos claves de la oposi-
cion contra los transgénicos: las
patentes. Desde que, en 1980, el
Tribunal Supremo de Estados
Unidos emitiera un veredicto
en ¢l que declaraba “patentable”
a un microorganismo transgé-
nico, laera dela “privatizacion del
servivo”se habia iniciado. Segiin
Robin, actualmente se conceden
patentes para todo, desde semi-
las que fueron manipuladas en
un laboratorio, hasta la “fun-
cion terapéutica” de una planta.
“Basta con describir su propie-
dad, aislarla de su contextoy
listo, se solicita la patente”.
Actualmente se conceden en
Estados Unidos més de 70 mil
patentes, un 20% de las cuales
concierne a organismos vivos,
Una investigacion de Donald T..
Barlett y James B. Steele, publi-
cada en VANITY FAIR, revela la
desmedida ambigion de Mon-
santo por patentar estos recursos
asu antojo. Hasta el momento la
compaiiiade Saint Louis detenta
mis de 674 patentes de organis-
mos vivos, una cifra muy por
encima de su competencia.

IMPACTO GLOBAL

Pero la influencia de Monsanto
noacabaen las fronteras de Esta-
dos Unidos. El libro de Robin
documenta el impacto devasta-
‘dor de las malas practicas de la
transnacional en muchos pai-

Uno de los puntos mis reve- ¥ ses del mundo. Algunos pasajes
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relatan, porgjemplo, el drama de
miles de campesinos de la India,
que, tras el fracaso del algodon
Bt de Monsanto, en términos
de rendimiento, recurrieron al
suicidio como tinica escapato-
ria. En Argentina, el uso inten-
sivo del herbicida Roundup y la
soya transgénica ya estd pasan-
dole la factura a los agricultores:
la tierra se ha vuelto mds “esté-
ril” v el rendimiento disminuye.
Ademas, varios médicos estan
constatando un aumento signi-
ficativo de anomalias de fecundi-
dad, disfunciones renales y enfer-
medades hepaticas y dermato-
logicas, al parecer relacionadas
con las fumigaciones masivas de
Roundup.

En Méxicoel impacto se ve por
ellado delabiodiversidad. Envir-
tud del acuerdo de libre comercio
firmado en 1992 con suvecino del
norte, México no pudo impedir
la importacion masiva de maiz

ansgenico, subvencionado porla
administracion de Washington.
Alvenderse dos veces mas barato,
¢l maiz industrial ya amenaza su
produecion local y esti obligando
a los campesinos a sembrar maiz
transgénico en detrimento de
las variedades tradicionales. Por
si fuera poco, el 2001 la revista
Nature revel6 que el maiz crio-
llo mexicanao, con el que se hacen
las tortillas, estaba contaminado
porlos genes del Roundup Ready
v Bt, dos OGM de propiedad de
Monsanto.

EL PERU ENLA MIRA
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se corre d I !{81.,(1 de que las semi-
llas modificadas puedan conta-
minar el ecosistema v poner en
la picota nuestros cultivos ori-
ginarios, adaptados hace miles

de anos. Luis Gomero; aseson:
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qnc detras de 11511 nas inicia
vas politicas paraliberar el uso de
transgénicos en el Perti estarian
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deenero, la lw 1O TECONOCE COMO
una “invencion”, susceptible de ser

patentable, a los genes, el genoma
oel germoplasmade cualquierser
vivo, lo que abre la posibilidad de
quese puedan registrar genes ais-
lados de nuestra biodiversidad.
Por ejemplo, cualquier empresa

EL MUNDO SEGUN

MONSANTO

»Denuncia. La periodista Marie-Monique
Robin, que esta semana estuvo en nuestro
pais, ha realizado también un documental

e ,,E{shexplmarmh@d_smndqv con el mismo titulo de su libro.
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podria aislar, patentary utilizar
a su antojo el gen responsable de
darle ¢l color morado a una papa
nativa o alguna funcion terapéu-
tica de la maca o el sacha inchi.
“Elinterés de Monsanto nova por
b{?[llbl“ll soya, algr)don otrigoenel

MEDIDAS DE EMERGENCIA
Por ahora, la norma oficial que
regulard el uso de transgénicos
estd siendo revisada poruna comi-
sidn téenica que darid suveredicto
enfebrero, fechaen quesele some-
terd a consulta piiblica. Se sabe
que el Ministerio del Ambiente
ha preparado un documento rela-
cionado con la bioseguridad y la
biotecnologia, pero este también
tendria algunos puntos flojos.
Por ejemplo, sus estatutos pro-
pondrian el ingreso de transgeéni-
cos qque no sean nativos del Perti.
Iiso incluiria a las habas, el trigo,
lasarvejasy otros cultivos que fue-

>Segunda revolucidn
verde, Desde que en
1953 se descubrid la
forma gue tiene el ADN,
la era de |a biologla
molecular dio un salto
cualitativo. Nacieron los
cultivos transgeénicos

y con ellos una
constante amenaza a la
biodiversidad de cientos
de pafses que, como

el Perd, son ricos en
cultivos ariginarios.

ron introducidos porlos espanoles
hace 500 anos y que se han adap-
tado exitosamente a nuestras con-
diciones climéaticas v de siembra.
“Estos cultivos forman ya parte
de muestraagricultura, mejoran la
dieta y dan fertilidad a los suelos.
No podemos arriesgar toda nues-
traeconomiarural porunos cuan-
tos cultivos transgénicos”, senala
Gomero.

Como medida de emergen-
cia, un grupo de congresistas ha
presentado un proyecto de ley
que declara al Perti pais megadi-
verso, organico v libre de trans-
génicos. De aprobarse esta ley,
muchas de las iniciativas lanza-
das desde el Minag v organiza-
ciones como PeruBiotee podrian
quedar sin efecto. Pero Gomero
prefiere no cantarvictoria. “Hay
intereses muy poderosos detris,
Laluchavaaserintensa. Yaesta-
maos exigiendo ¢l etiquetado de
todos los productos transgénicos
que vengan en virtud del TLC.
Sin embargo, la verdadera dis-
puta estara en los organismos
vivos, las plantas y los animales.
Debemos cuidar nuestra rigueza
genética. No podemos repetir
los errores que cometieron otros
paises”. %



